KELMES RAJONO SAVIVALDYBES TARYBOS
ETIKOS KOMISIJOS
POSEDZIO PROTOKOLAS

2026-04-17 Nr. E1-7
Kelmeé

Posédis jvyko 2026 m. balandZio 17 d. 8.30-9.02 val. miSriuoju budu.

PosédZio pirmininkeé — Irena Janusiené, Savivaldybés tarybos naré, mazumos (opozicijos)
atstove, Etikos komisijos (toliau — EK) pirmininké.

PosédZio sekretoré — Danuté Ramanauskiené, Savivaldybés administracijos Bendryjy
reikaly skyriaus vyriausioji specialisté (kalbos tvarkytoja).

Dalyvavo EK nariai: Vitalija LukoSevifiené (nuotoliu), Savivaldybés tarybos nare,
daugumos atstove, Diana Razminiené (nuotoliu), Savivaldybés tarybos naré, daugumos atstove, Lina
Samulyté (nuotoliu), Savivaldybés tarybos naré, mazumos (opozicijos) atstové, Rimantas Virsilas
(nuotoliu), Savivaldybés tarybos narys, daugumos atstovas.

Kviestinis asmuo — Evaldas Kmitas, Savivaldybés tarybos narys.

DARBOTVARKE:

1. D¢l Tarybos nario Evaldo Kmito elgesio atitikties Lietuvos Respublikos vie$ujy ir privadiy
interesy derinimo jstatymo nuostatoms jvertinimo.

2. Dé¢l Tarybos nario Rimo BertaSiaus elgesio atitikties Lietuvos Respublikos vieSyju ir
priva¢iy interesy derinimo jstatymo nuostatoms jvertinimo.

3. Kiti klausimai.

EK pirmininkeé I. Janu$iené pristaté posédzio darbotvarke.

L. Samulyte paklausé, ar nereikety jtraukti klausima dél Kontrolés komiteto iSvady.

D. Razminien¢ sake, kad EK jokiy i§vady negavo.

R. Virdilas informavo, kad jis Kontrolés komitete buvo nusiSalings, jo nuomone, nieko
nebuvo, kas konkre¢iai biity susij¢ su EK, tik Reglamento tobulinimo dalykai, padékojo L. Samulytei
uZ iniciatyva, pastebéjo, kad tokiems klausimams svarstyti reikia pasiruoti.

I. JanuSiené informavo, kad jokiy Kontrolés komiteto i§vady néra gavusi.

Darbotvarkei pritarta bendru sutarimu.

1. SVARSTYTA. Tarybos nario Evaldo Kmito elgesio atitikties Lietuvos Respublikos
vieSyjy ir privaciy interesy derinimo jstatymo nuostatoms jvertinimas.

EK pirmininké 1. Januiené priminé, kad buvo gautas rastas i§ Vyriausiosios tarnybinés
etikos komisijos (toliau — VTEK), ar Savivaldybés tarybos narys Evaldas Kmitas nepazeidé Lietuvos
Respublikos vieSujy ir privadiy interesy derinimo jstatymo (toliau — [statymas) 3 straipsnio 1 dalies
ir 11 straipsnio 1 ir 2 dalies nuostaty, kai jungtiniame Savivaldybés tarybos BiudZeto, ekonomikos ir
inovacijy ir Kaimo reikaly, teritorijy planavimo, tikio ir ekologijos komitety 2025 m. spalio 28 d.
posédyje galbuit tinkamai nenusiSalino. Pirmininké informavo, kad tyrimo medZiaga surinkta
iSsamiai, tai konstatuota pragjusiame posédyje, suteiké Zodj R. Virsilui.

R. Virsilas pristaté sprendimo projekty (pridedama), teigeé, kad gauto pranesimo pagrindu
medZiagos surinkta pakankamai, tai aptarta pragjusiame posédyje, patikrinti tiriamojo Tarybos nario
E. Kmito priva¢iy interesy deklaracijy duomenys, Registro centro informacija, i$nagrinéti Tarybos



sprendimo projekto ir aiSkinamojo rasto turinys, paties tiriamojo atsakymai, perziliréti posédZziy garso
ir vaizdo jraSai. Surinkti duomenys leidZia komisijai konstatuoti, kad tiriamojo E. Kmito veikla
tiesiogiai susijusi su Taryboje nagrinéjamu projektu, jis komiteto posédyje dalyvavo svarstant
sprendimo projektg Nr. T1-359 ,,Dél projekto ,,Kelmés rajono bevariklio transporto infrastrukttiros
jrengimas® jgyvendinimo®. Tiriamajam E. Kmitui nuosavybés teise priklauso nekilnojamasis turtas
L. Giros g. 21, Kelmé, jo vadovaujama UAB ,,Adminvalda™ administruoja daugiabuti gyvenamajj
namg Birutés g. 19, Kelmé (administravimas patenka j projekto apimtis). Tai dokumentais pagristi
faktai. E. Kmitas nenusi$alino jungtiniame komitety posédyje, dalyvavo projekto svarstymo
diskusijose, balsavo, tai tiesioginis jstatymo reikalavimy nepaisymas, visai nesvarbu, kurioje stadijoje
yra sprendimo svarstymas. Vélesniame posédyje E. Kmitas nusiSalino, aiskiai patvirtindamas, kad
rizika jam suprantama. Esant tokiai situacijai, siekiant iSvengti interesy konflikto, Tarybos narys
privaléjo nusisalinti, bet nusisalinimo nepareiske. Istatymo pazeidimas turi biiti konstatuotas.

R. Virsilas balsuosigs uz.

V. LukoSevidienés nuomone, ifanalizavus tyrimo medZiagg nustatytomis aplinkybémis,
tiriamasis dalyvavo sprendimo priémime turédamas ai$ky privaty interesg, nesiémé prevenciniy
veiksmy, nevykdé pareigos nusiSalinti. Anot jos, priimtas sprendimas turéjo realia jtaka — geréja
infrastruktira, didéja turto verté, patrauklesné gyvenamoji aplinka. Balsuosianti uz.

L. Samulyté teigé nepritarsianti siilomam sprendimo projektui, nes jungtiniame komitety
posédyje svarstomas klausimas buvo proceddirinis, aiskinamajame ra$te nebuvo nurodyta nei naujy
priemoniy, nei papildomo finansavimo, nei gatviy paskirstymo ar prioritety nustatymo, projektas
susijes su daugumos Kelmeés r. gyventojy interesais, o ne iSskirtinai su E. Kmitu, todél tai neturi jtakos
privadiam interesui. Pries tai vykusiuose posédZiuose E. Kmitas nusiSalino. L. Samulyté priminé EK
posédZiuose svarstytus panaSius atvejus ir dar¢ i8vada, kad E. Kmitas nenusi$alindamas komitete
nepaZeidé vieSyjy ir privadéiy interesy derinimo nuostaty.

D. Razminiené pastebéjo, kad nusiSalindamas ankstesniuose posédziuose E. Kmitas maté
regimybe, todél turéjo nusilalinti ir $iame komiteto posédyje, balsuosianti uz.

EK pirmininké I. JanuSiené teigé, kad medziaga surinkta iSsami, pateikti E. Kmito
paaiskinamieji radtai, 1§ R. Virdilo surinktos tyrimo medZiagos matyti, kad 2025 m. balandZio mén. ir
komiteto, ir tarybos posédziuose E. Kmitas nusisalino, o jungtiniame komitety 2025-10-28 posédyje
nenusisalino remiantis jau anks¢iau priimtais sprendimais, anot jos, tai tik korekcija. Priminé vasarg
nagrinétus ir iSanalizuotus panasius 3—4 tyrimy pavyzdzius, kai EK nariai nustaté, kad nepazeistos
vieSyjy ir privaciy interesy derinimo jstatymo nuostatos. Teigeé linkusi vadovautis Sia praktika, vertinti
ir sakyti, kad E. Kmitas nuostaty nepaZeidé¢. Balsuos pries.

I. Janu8iené kvieté pasisakyti E. Kmitg.

E. Kmitas pritaré pirmininkés nuomonei, teigé, kad pirminiuose posédZiuose nusisalines, o
jungtiniame komitety posédyje nenusiSalings, nes tai procediiriniai procesai. Pastebgjo, kad ir EK
sifilé nenusisalinti ir klausima svarstyti i§ esmés, kreipési i D. Razminiene primindamas jos situacijag,
teige esas nekaltas, kviete vadovautis praktika ir balsuoti etiSkai.

Pirmininké kvieté balsuoti, kas uz tai, kad biity pripaZinta, kad Kelmés rajono savivaldybés
tarybos narys Evaldas Kmitas, dalyvaudamas Sios savivaldybés tarybos jungtiniame Savivaldybés
tarybos Biudzeto, ekonomikos ir inovacijy ir Kaimo reikaly, teritorijy planavimo, {ikio ir ekologijos
komitety 2025-10-28 posédyje svarstant ir priimant sprendimg dél Sprendimo projekto Nr. T1-359
»Del projekto ,,Kelmés rajono bevariklio transporto infrastruktiiros jrengimas® jgyvendinimo* veiké
interesy konflikto situacijoje ir nenusi$alindamas nuo iy veiksmy paZeidé [statymo 3 straipsnio 1
dalies 2 punkto bei 11 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatas.

D. Razminiene teiravosi, ar E. Kmitas turi biiti saléje balsuojant.

Pirmininké primine, kad posédis viesas.

R. Virsilas pritaré, kad E. Kmitas gali biti salé¢je EK nariams balsuojant.



NUSPRESTA:

1. Pripazinti, kad Kelmeés rajono savivaldybés tarybos narys Evaldas Kmitas, dalyvaudamas
Sios savivaldybés tarybos jungtiniame Savivaldybés tarybos BiudZeto, ekonomikos ir inovacijy ir
Kaimo reikaly, teritorijy planavimo, ikio ir ekologijos komitety 2025-10-28 posédyje svarstant ir
priimant sprendima dél Sprendimo projekto Nr. T1-359 ,.Dé¢l projekto ,,Kelmés rajono bevariklio
transporto infrastruktliros jrengimas“ jgyvendinimo® veiké interesy konflikto situacijoje ir
nenusiSalindamas nuo Siy veiksmy paZeidé Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privadiy interesy
derinimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto bei 11 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatas.

2. Sprendimo kopijg i8siysti VTEK, Evaldui Kmitui ir Kelmés rajono savivaldybés merui.

3. Su sprendimu supazindinti parei$kéja.

4. Sprendima paskelbti interneto svetainéje www kelme.lt.

Balsavo: uz — 3, prie§ — 2, susilaike — 0.

Sprendimas priimtas pagal pateikta sprendimo projekta.

2. SVARSTYTA. Tarybos nario Rimo Bertasiaus elgesio atitikties Lietuvos Respublikos
vieSyjy ir privaciy interesy derinimo jstatymo nuostatoms jvertinimas.

Pirmininké I. JanuSiené priminé, kad i§ VTEK gautame raSte prasoma jvertinti, ar
Savivaldybés tarybos narys Rimas Bertasius nepazeidé Istatymo 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 11
straipsnio 1 dalies nuostaty, kai 2025-12-18 posédZio metu svarstant Tarybos posédZio darbotvarke
buvo sprendZiama dél papildomo klausimo jtraukimo. Sis klausimas susijes su savivaldybeés
kontrolieres, kuri yra Sio tarybos nario dukra, atlyginimo didinimu. Surinkta visa medZiaga, balsy
persvara buvo nutarta, kad medziaga i$sami, jos pakanka sprendimui priimti.

D. Razminiené pristaté sprendimo projekts (pridedama), informavo, kad pradéto tyrimo dél
R. BertaSiaus surinkta medziaga rodo, kad papildomo klausimo jtraukimas néra sprendimo
priémimas, Savivaldybés tarybos narys R. Berta$ius nei inicijavo, nei teiké sililymag dél atlyginimo
didinimo, nuo klausimo svarstymo nusigalino. Jos nuomone, tai procediirinis etapas.

R. Vir§ilo nuomone, situacija vertinama kaip nepatenkanti j interesy konflikto taikymo ribas,
darbotvarkés tvirtinimas — tai procedirinis veiksmas, kuriam taikoma VTEK iSimtis, o nuo
konkretaus klausimo, susijusio su privadiais interesais, R. Berta$ius nusi$alino laiku ir tinkamai.
Balsuosigs uz, kad R. Bertasius nepazeidé vie$yjy ir privaciy interesy.

L. Samulyte teigé, kad nepritars sprendimo projektui, nes akivaizdus nuostaty paZzeidimas,
kai R. BertaSius balsavo del papildomo klausimo jtraukimo j darbotvarke, jo balsu Sis klausimas
itrauktas j darbotvarke, kurig visi tvirtino.

V. LukoSeviciené teigé, kad nagrinéjamas balsavimas procediirinis, ne dél klausimo esmés.
R. Bertadius nedar¢ jtakos, neteiké pasitlymy, nesieké paveikti, svarstant klausimag nusiSalino
tinkamai, nedalyvavo nei diskusijose, nei balsavime, todél néra pagrindo konstatuoti pazeidima.

Pirmininkés I. Janu$ienés nuomone, jeigu biity svarstoma ir tvirtinama mero pasitlyta
darbotvarke, R. BertaSiui biity nereikéj¢ nusiSalinti, bet dabar kalbama apie papildomo klausimo,
susijusio su privadiais interesais, jtraukimg j darbotvarke. Sitilymas jtraukti j darbotvarke papildomg
klausima jau yra sprendimo priémimo dalis. Ji jzvelgia pazeidima ir balsuos prie§ parengta sprendimo
projekta. )

Pirmininke kviete balsuoti, kas uZ tai, kad buty pripaZinta, kad Kelmes rajono savivaldybes
tarybos narys Rimas Bertasius, dalyvaudamas 2025 m. gruodzio 18 d. Savivaldybés tarybos posédyje,
svarstant dél papildomo klausimo ,,Dél Kelmés rajono savivaldybés kontrolés ir audito tarnybos
savivaldybés kontrolieriaus pareiginés algos koeficiento nustatymo™ jtraukimo j darbotvarke,
susijusio su Kelmés rajono savivaldybés kontrolieriaus darbo uZzmokes¢iu, kai minétas kontrolierius
yra Tarybos nario artimas asmuo, nepazeidé VieSyjy ir privaéiy interesy derinimo jstatymo 3
straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 11 straipsnio 1 dalies nuostatas.



NUSPRESTA:

1. PripaZinti, kad Kelmés rajono savivaldybés tarybos narys Rimas BertaSius, dalyvaudamas
2025 m. gruodZio 18 d. Savivaldybés tarybos posédyje, svarstant dél papildomo klausimo ,,Dél
Kelmés rajono savivaldybes kontrolés ir audito tarnybos savivaldybés kontrolieriaus pareiginés algos
koeficiento nustatymo” jtraukimo ] darbotvarke, susijusio su Kelmés rajono savivaldybés
kontrolieriaus darbo uZmokeséiu, kai minétas kontrolierius yra Tarybos nario artimas asmuo,
nepazeidé VieSyjy ir privadiy interesy derinimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 11 straipsnio
1 dalies nuostaty.

2. Sprendimo kopija i8siysti VTEK, R. Bertasiui ir Kelmés rajono savivaldybés merui.

3. Su sprendimu supazindinti pareiskeja.

4. Sprendima paskelbti interneto svetaingje www.kelme.lt.

Balsavo: uz — 3, prie§ — 2, susilaikeé — 0.

Sprendimas priimtas pagal pateiktg sprendimo projekta.

3. SVARSTYTA. Kiti klausimai.
Kitas EK posédis — balandzio 28 d. 16 val.

Etikos komisijos pirmininké %Cc Ckf(g Irena JanuSiené
>

Posédzio sekretoré Danuté Ramanauskiené



